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1. Alapfogalmak

Sajét identitdsanak magyarazatara szorul: mi a kilénbség antropol dgia és etnol dgia kozott?
Leegyszertisitve: antropolégia® az ember

etnologia® akdzosseg, a nép tudomanya
De a megklll 6nboztetés erdltetett, az antropol 6gia Okori eredetii, az etnoldgia 19. szézadi sz0.

[ntézmeények:

Franciaorszdg: 1839 — Etnoldgiai Téarsaség
1859 — Antropol6giai Tarsasag
De mindkét tarsasag ,, embertudomany”-nak mingsiti magét.
Tehdt a ké tudomany téargya:
antropologia® a fajok és az emberi anatomia (fizikai antropoldgia)
etnologia® az emberi tevékenység szellemi, kulturdlis és tarsadalmi oldala

Anglia:

1843 — Londoni Etnologiai Tarsasag (fizikai antropologia, valamint kulturdlis-nyelvi valtozasok)

1863 — Londoni Antropolodgiai Térsasag (az etnol6gia anatémiai megnyilvanulésai)

1871 — a két tarsasag 6sszeolvad, megoldva igy a folytonos vitakat a két tudomany térgya miatt:
Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland

Ettol kezdve az ,,antropologia’ valt hangsulyosabba,

az ,etnologia” az egyes kulturak torténel mének vizsgdlatéra szoritkozott.

Antropol6gia ekkor kap 2 jelzét: fizika ® afajok morfoldgiai vizsgélata
szocidis® mindenfélekulturdlis jellemzo

Amerika

Boas az ,amcsi antropoldgia atyja’;

Amerikdban egyedi helyzet alakult ki: az ,,antropolégia’ kifeezés semleges, inkdbb kulturélis mint
fizikai jellemzokre értik (cultural anthropologist).

Antropol6gian bellli tagol 6dés / szakosodaés:

- fizikai antropol6gia

- régészet

- régi korok etnoldgiga, mint az antropol égia szinonimaja

- kulturdlis antropol 6gia

- kulturoldgia (tovabbi szakjai: szocidlis-, politikai-, gazdasagi- stb. antrop.)
- etnol6gia, mint az egyes kultarék torténelmének kutatésa

Eurépa:

Az ,antropologia’ kifegjezés pedig deinte csak , fizikal” értelemben volt haszndatos,

ésaz , enolégia’ jelentette a, kulturdlis’-t,

majd amcsi mintara atvették a ,, kulturalis antropolgia” elnevezést.

Késobb a megkil onboztetés ténylegesen kikristalyosodott:

etnolégia® az exotikus (1), Eurdpan kivili egyszerii tarsadalmak kutatésa,

kulturdlis antropolégia® egyén és térsadalom kapcsolatdnak vizsgélata komplex tarsadal makban.



Ez kilonboz6 szakokra valt, pl. gazdasagi-, politikai-, szociélantropol 6gia stb.

Eltérések:
Olaszorszég: etnol égian beltl helyezkedik €l a kulturdlis antropoldgia— mint egy alszak;
Magyarorszag: a néprajzon belll helyezkedik el az etnol 6gia és a kulturalis antropol dgia.

2. A kulturalis antropolégia targya

Anglia: az antropol gia egyik &gaként az ember kulturdlis megnyilvénulésaival foglalkozik.
USA: az antropoldgia egyik speciaizalt szakéga

® minden emberfajta azonos kulturdlis alkotoképességgel rendelkezik;

® akultira sgjét torvényszeriiségeinek alérendelten alakul;

® akultiraa, biologia” folott all6 tartomany /by Kroeber/.
Kroeber nyoman kialakult vitédk eredményeképpen:
- akultarékat hordoz6 tarsadalmak is kulturalis termékek
- akultura és atérsadalom ugyanannak a jelenségnek a két oldala® ,, szociokulturdlis’ tartomany
P.Zs véeménye:
akulturdlis antropol 6gia a tarsadalomban €l6 ember megkdzelitése, valamint viselkedésének,
szellemének értelmezése; atudomany energiéit a kultdra és a tédrsadalom kapcsolatainak
megismer ésébe fekteti.

Kulturdlis antropolgia 3 vizsgal6das terllete: 1. Gsrégészet
2. nyelvészeti antropol 6gia
3. etnoldgia (?)

Amerikai kulturdlis antropol 6gia nézetei:

- az egyes tarsadalmak kultaréi integrélt egészet alkotnak (» az egész tobb, mint arészek Gsszessége)
- kulturdlis relativizmus: a kultirak egyenértékiinek tekinthetéek

- avildg minden kultarga kulturalis antropol6giai vizsgalatok térgya lehet, fuggetlentl a fejlettsegétol

A kultdrak integraci6jardl egymassal ellentétes nézetek |éteznek:

® az integrécio az 6sszetevok kozotti kapesolatrendszer jellegebdl fakad
vs.

® akultira egészét atfogd értékrendbol fakad

Marxista antropologia (!):
Marxnak atérsadalomra és a torténeti fejl6désre vonatkozo nézeteire alapoz (ki gondolta volna...);
képvisel6i kritikusan allnak hozza més nézetekhez.

Kutatasi irdnyok: gazdaségi,
okolégiai,
kognitiv (1),
vall&s-,
politikai,
pszichol bgiai,
szimb660likus antropol 6gia stb.

Terepmunka:
Az antropol6giai kutatés legf6bb médszere ®
a kutatd bekoltdzik a kultiraba, és Ggy tesz, mintha kutatna, kdzben ,, siirti |eirésokat” készit
® elemzést készit a megismert kulturalis jel enségekral,
mind a vizsgdlt kultdra keretein belll, mind altalanos tekintetben (kultirék kozotti dsszefiggések).



Amerikai kulturdlis antropologiai kutatdsok térgyai (miért mindig Amerika?):
- kezdetben az észak-amerikai indian tarsadalmak
- akévh. kozott:  Ocednia,
kozép-és dél-amerikai torzs ésfalus kdzosségek
amerikai varosok (afroamerikai kultura)
- ezek hatasara dkezdték kutatni az egyseges dolgokat a killonbségek helyett,
pl. értékrendszer, nemzeti karakter, trsadalmi és kulturdlis tagoltsag kozti dsszefliggés
- all.vh. utén: a gyarmati rendszer felbomlasaval: Afrika, Dd-Azsia, Europa.

Késobb Uj érdekl6dési tertiletek:
- kultarak onmagukban vett vizsgélata
- kulttrék egyméshoz val 6 hasonulésa (acculturéacié)
- kulturdlis véltozésokban megmutatkoz6 szabalyszeriiségek
- sikeres modernizacio vagy veszélyeztetett kultirak
- modern ipari térsadal makban: térsadalmi hatasok, etnicitas és identitas.
A 19. szézadban Ujjaéledt az érdekl 6dés a kulturdlis evol (ci6 atalanos menetének kidolgozasara,
valamint a kiil6nb6z6 kultarék torténeti alakulésanak nyomon kovetésére.
A kulturak szilkségszerti egyméshoz kapcsol6dasanak vizsgélatara korrelaci0s-statisztikai szamitésok:
cdjuk az dsszehasonlithatdsag megal apozésa, a jelenségek egymashoz kapcsolasa.

A 20. szédzad masodik felében Eurdpdba is étkeriilt az amerikai eredetii szemléletmad,
gazdagitva az eurOpal néprajzot, ill. 6ndlld intézmeényeket teremtve.

M agyarorszagon korabban a kulturélis antropol dgia a néprajz keretein beltil oktatddott,
1990-t6l kezdve alakultak kulturélis antropol 6gia tanszékek.

3. Kultira

A sz6 eredete: latin ,,colere’: miivel, gondoz, apol.

agricultura: foldmiivelés® ennek anal 6gi§jara kezdték hasznalni a lélek kimivelésére (pl. Cicero)
humanistak (F. Bacon, Montaigne) Voltaire, német fevildgosodés gondolkodai:

akimavelt @lapotot szembedllitottédk a miiveletlennel

Fénévként Her der haszndlja el6sz6r ® minden, ami az embert a természeti-allati 1étbél kiemeli.
Késobb a tarsadalmilag atadott képességek és tapasztalatok egyittese;

Osszetevoi: eszkdzok, nyelv, dalok, mesék, stb.

Herder szerint:

az egyes népek kulturgja alkotja az emberiség kulturajat;

akultarak fejl 6déseben fokozatok figyelhet6k meg.

Kant:
a, kultarét” (mint az evontabb erkdlcsi-szellemi nemesedés eredményének magasabb rendii eszméjét)
szembedllitjaa,, civilizacid”-val (a viselkedés csiszoltsaga, a gyakorlati éet kifinomultsaga)
® avitak végeredménye:
a, kultura’ asajét népé, a,, civilizacid” idegen népé, mely csekélyebb értékeket hordoz
(legal@bbis Européban ez a helyzet)

Kialakult egy masik, értékmentes értelmezés is, melyben szerepet jatszott atavoli, nem eurdpai
tarsadalmak sokasaganak megismerése, t6luk kulturdlis javaknak tekintett targyak gyiijtése.
Ennek eredménye: a néprajzban az ,,anyagi” ésa, szellemi” kultlra szétvalasztasa.

(Isd. régészetben az Gsszetartozod targyak leletegyittesét s, kultlrak”-nak nevezik).

Tylor definicidja:



»A Kultlra vagy civilizacié, tagabban vett etnografia értelmében, az a komplex egész, mely magaban
foglalja atudast, a hitet, a mivészetet, az erkolcsot, atorvenyt, a szokast, és minden mas képességet és
sgjatossagot, ameyre az ember a tdrsadalom tagjaként szert tesz.”

Minden meghatérozashan benne van, hogy az ember |étezésének sajédtos modja a kultlra, valamint a
kultira alapja a szimbolumalkotd képesség, a térsadalomban valé dés, a nem-biolbgiai teljesitmeények
Osszessege, igy a tovabbhagyomanyozés, fdhalmozés, kozvetités, alkotasra val 6 készség kialakitasa.
A definiciok eltérését az okozza, hogy az absztrakcio eltéré fokan alnak...

A kulturdlis antropol 6gia kutatésaira folyamatos hatast gyakorolnak mas tudoményok

Angolszész széhaszndlatban:  kultdra = térsadalom
kultdravs. civilizécio
(acivilizéciot az dlamot alkoto térsadalom hozza | étre)

Huizinga® akultlra ajaték,
Marx ® akultiraamunka dtal kozvetitett dGnmegval dsitédsa az embernek.
Kultdra = struktdra annyiban, hogy torténeti 0sszefliggésekbe rendezhet 6!

Eqyéb elméletek:
- Az ,elméleti” fogalom megkll 6nboztetése a gazdasagi fogal omtdl:
kultara= elsddlegesen cselekvés-orientdlt normarendszer (M alinowski),
vagy intézményrendszer (Gehlen).
- Eletfilozéfia: kulttra= anépek identifikécioja vagy reprezentécidja
(mert ugyebér a ketto teljesen ugyanaz...).
A kultaraintegrédl6 ereje mellett ehatarol is lehet.
- Kultdrapesszimizmus és kulturdlis relativizmus: az nem derll ki, hogy micsoda, de megtudhatjuk,
hogy tulstlyba kertilt, miutan megrendiilt az ember tokél etesedésébe vetett hit.
- Evolucionista e képzel ések:
akulturdlis fejl6dést részben biolégiailag, mint ciklikus mozgast (Spendler),
részben mint hanyatlast (Heidegger, Jasper s) magyarazték.
- Freud ® ,akultUrarossz kozérzete”
(milyen gizda mér, hogy belecsempészte egy pszichol 6gus nevét is).
- Adorno ésWorkheimer ® a haladés regresszidba csap &t.
- Jelenlegi elképzelés: , multikulturalis’ térsadalom
® alegkulonféébb térsadalmak megférnek egymas mellett, megérizve sajét onall dsgukat.

4. Elsé evolucionizmus

a) Edward Burnett TYL OR

Tylort Amerikdban a,, kultara tudomanyanak” megal apitdjaként emlegetik.
Survival = fennmaradt csokevény, kordbbi fokozat maradvénya, kulturdlis emlékek tovabbél ése.
Tylor afelédést indirekt moédon probélta magyarazni.

Miive: Primitive Culture, 2 f6 gondolata:

1. Survival:  anépek multbeli kulturgjarekonstruélhatd a maltbol maradt survival-ok alapjan.
Minden, ami egy kultiraban nem funkciondlis, az egy korabbi fokozat maradvanya.
Tylor ezzel elvezet akultdrék jozan interpretaci 6jahoz.

2. Animizmus: alegalapvetobb vallasos eszme ® a szellemek |étében val6 hit.
Egyszeriibb kultar§ju népek vallasara jellemz6, minden |élekkel bir.
Az animizmus kialakulasaban az et torténésel (Alom, haluk, haldl) kozrejatszottak.




A vallas evolucigja — kognitiv alapon — 3 fokozaton ment keresztul:
1. animizmus (Iélekhit)

2. politeizmus (tobbistenhit)

3. monoteizmus (egyistenhit)

Késobb a vallésetnol 6giai kutatas a [élekhitet nem dnmagéban, hanem a mégiaval egylitt kutatta
® agondolkodés kezdeti fokan fontos tényezo.

Animista szemléletre utal 6 jelenségek:

- mana/Polinézial ® ritka gyuimalcs, aminek varézserét tulajdonitottak

- orenda/indidn/ ® jelentése: szent

- rizslédek” /Kina/

-, kukoricaszellem” /mexikéi indianok/.

A honfoglal 6 magyarokndl is |étezett animizmus.

A, primitiv” jelenségek afglett kultirakban a survival-jai egy régebbi kornak:
pl. fetisizmus és babondk a monoteista vallasokban.

Tylor vallotta az emberiség Un. pszichikai egységének tanat,
tehét hogy az emberi elme a vildg minden részén hasonl 6.

b) L.H. MORGAN

Henry S. Maine ('Osi jog'): alegésibbnek a patriarchélis csal adtipust tekinti
J. F. McL ennan (' Természeti népek hézassaga'): a matriarchéis volt az 6sibb csalédszervezeti forma

L.H. Morgan (' Ancient Society’ —'Osi térsadalom’):
arokonsagrdl, acsaladok fejlsdéséral irt, irokéz indidnokat vizsgélt dete végéig (szegény).
Evolucionista csalédfejl 6dési modell megalkotasa:
3 tipust térsadalomfejl 6désr6l beszéhettink, mindegyiknek van ési, kozépso és felso alszakasza
(tisztéra, mint Piaget):
1 vad’ ® vadaszat, haldszat, gyijtogetés.
a) nyelv feltaldléasa (1)
b) dérdahaszndlat, szigony
c) ij ésnyil.
2. barbéar” ® allattenyésztés + foldmivel és, kil 6nbdzé eszkdzok hasznélata.
a) kerdmiafefedezése
b) d&lattartés, foldmiivelés, ontdzés
C) vaseszkozok.
3. civilizal 6dd” ® gépek + iparosodottsag.
a) irdsmegelenése
b) puskapor, papir, nyomtatas, irényti
C) gépek, ipari termékel6allitas.
Vagyis az evollcio minden fokahoz tartozik egy szociokulturalis éetforma.

A tarsadalmat viszonylagos fglettségi fokanak megfelel6en kell mindig vizsga nunk.

A térsadalmat 6nmagéban kell bemutatnunk!

A vizsgalt népek éllapota fontos, és nem pedig az ids-tényezdje!

M or gan a materialisték kzé sorolta magat, mert |&fenntartasrdl és materidlis eszkdzokrél beszélt.
Emiatt Engels forrasként hasznélta 6t dial ektikus materializmusahoz.

Kulturdlis materializmus = dial ektikus materializmus /by M ar x és Engels/.




C) Herbert SPENCER

Spencer (' A pszicholdgia alapelve’):

Szerinte az ember mentdlis tulgjdonsagait bizonyos kémial ésfizikai jellemzék hatérozzak meg.

Nézetét a tudoményos kbzvélemény elvetette.

Az evollci6 filozéfusanak tekintik, mert tobb szakkifejezést ¢ alkotott meg

(struktura, funkcid, rendszer = organizmus, szuperorganikus = az egyén szintjén feltlemelked?).

A biolégiai modellt alapvetonek tekintette a térsadalom megeértéséhez.

A vildgmindenség csak az evollcios dmélettel irhatd le:

a tarsadalom kezdetben differencidlatlan organizmus,

majd egyméstol elkulonilt struktirékat hoz létre,

hogy azok egymastdl elkilontilt funkcidkat |assanak €.

Szuperorganikus = olyan idedk, amik felllemelkednek az egyén szintjén, ezek altal képes az
ember 6sszehangolt cselekvésre (7).

Az evollci6 értelmezése ® a legalkalmasabb fennmaradasa.

d) Sir James FRAZER

Frazer ('Aranyag’):

a magikus mentalitéstdl fokozatos fejl6dés vezet a vallasos tudatig, ill. a vallasos tudattol a

tudoméanyos gondolkodéasig (pszichol ogizal 6an kdzelit a gondol kodasformakhoz).

1 Az ember mentalis képességének lassu el 6dése maga utén vonta a gondol kodasf ormak
fokozatos valtozasat: az elme korai fejl6dés szakaszanak a ziirzavaros gondolati €s
tudatlansag felel meg, mely élapotban az ember nem képes a térgyi-tapasztalati vilag ok-

2. Az ember azt hitte magardl, hogy képes megszeliditeni atermészet erdit ®
igy sziletett meg a vallés, vele egyitt pedig a szentség hordozdja, a pap, aki kozvetit az
istenség és az ember kozott.

3. Aztén az ember rgj6tt, hogy az isten nem képes megoldani a problémait, elkezdte figyelni a
természeti jelenségeket, és kereste a természeti torvenyeket. A természet megismerésével
lehetéség nyilt annak hasznositasarais. ((Szerintem ez baromsag))

Frazer gondolatmenete a viktorianus korszak ideol6giajat tikrozi:

- hit aformak egymast kdvetésének rendjében

- akorébbi szakaszok problémai a kdvetkezékben megol dodnak

- a,hdadés” ezméje

- a,survival”-cucc dfogadésa:
survival-nak nevez minden olyan kulturdlis elemet, mely egy korabbi szakaszhoz tartozik, de
tartosan fennmarad egy késébbi formabanis.

Az’ Aranyég’ -ot gondolatmenetének merevsége miatt ,, hibagytjteménynek” is nevezhetjik.

Osszehasonl it modszerének |ényege:

- az antik vilég, klasszikus mitol6gia és a primitiv trsadalmak kozti parhuzamok feldllitédsa pédakon
keresztl

- parhuzamossagok maximalasa

- szépiré modjéra megfogal mazott analizalasok.

Kritikusai szerint Frazer nem hozott |&re 6nalo tedriat, ezért nem is j&rult hozz4 az antropol 6gia
tudoméanyahoz.

W.H.R.Rivers
angol_evolucionista, de nagy hangstilyt fektetett a torténetiségreis




(szemben az evolucionistékra jellemzé genetikus perspektivéval).
El6szor alkal mazta a geneol6giai moédszert:
rokonsagi terminoldgia rogzitése és rokonség tarsadal mi funkcigja.

5. Kulturkorok iskoldja

a) Franz BOAS

Boas: a kutatasmodszertan elsé bajnoka, az amerikai antropolgusok elsé nemzedékének kitermel 6je.
ElIméleti alapjai: torténeti és antievolucionista (atorténeti-kulturdlis iskola tanitsai értelmében).

A torténeti-kulturdlis iskola gyokerei: , kulturkorok” .

A kulturtorténeti iskola szerint a modern antropol 0gia feladata a fejl 6dés vizsgdata Uj kritériumok
szerint: a kulturék fejlddésének torvenyeit nem az egyiranyd haladasban kell keresni tobbé (like
evolucionisték), hanem sokkal ink&bb az egyes embercsoportok szabad valasztasakent, ill.
népvandorlasok atal meghatarozott komplex kulturalis kapcsolatrendszer eredményekeént kell felfogni.
Az evolucionista szemléetti kezdeti antropol 0gia a természettudomanyokhoz allt kozel (Darwin
hatéasal), mig az Uj inkdbb moralis, torténeti megkozelitési.

Uj kritériumrendszer: parhuzamot kell feltéelezni a torténeti, de nem irott forrésok és a primitiv
tarsadalmak kozott (primitiv tarsadalmak ® él¢6 forras).

b)  RATZEL

Ratzel altal feldllitott kritériumrendszer a kulturdlis elemek értékel ésére antropogréfia néven:

minden nép torténelme nyomon kovethet6 a népesség mozgasa révén, mely mozgés a kultira Utja
eredményezi. A népmozgasok révén a helyi kultarak vatoznak, a kulturdlis elemek kozti analégia lesz
az Osszehasonlitas alapja.

Pl. dsszefliggés fedezhet fel Melanézia és Nyugat-Afrika ija és nyila kdzott forma és minéség
tekintetében ® kozos eredet, tehédt a két nép egy kordbbi korszakban kapcsolatban |ehetett egymassal
® ,mindségi kritérium”

Frobenius: a,, mennyiségi kritérium” fogalménak kidolgozésa:

nem csak az ij, nyil éslandzsa hasonlithat egymasra, hanem lakéépiil etek, maszkok, ruhadarabok stb.
Kutatasai igy ,, mennyiségileg” igazoltédk Ratzel feltétel ezéseit.

Ratzel: , Volkerkreise’ = népek koreirdl beszdl,

Frobenius , kultdrakrol”.

C) GRAEBNER

Graebner: akét fenti fogalom szintézise: , Kultrurkreise” = kultarkorok (német-osztrék iskola).
A , min6ség és mennyiseg” kritériuma onallé modszerré vét, azzal a cdlal, hogy végre
megszabaduljon a tudomany a pszichologizalas szubjektiv elemeitdl.

Graebner definicidja:

Egy kulturkor = totalitasaban tekintett kulturdlis elemek dsszessége

® minden emberi tevékenység ide tartozik (» Tylor , 6sszesség” -fogalma)

pl. egy nagy kulturkort alkot a vildgon @6 dsszes vadészo térsadalom (ennek egyik konkrét
megnyilvénulésa a pigmeusoké); a ,,kor”-nek sajét élete van, ahogy elemel mozognak, gy mozog a
kor is. Egyik kor amasik folé rétegzodhet, atorténelmi elemzésnek &t kell hatolnia az egyes rétegeken
ahhoz, hogy képes legyen az adott kultira vatozasait igazolni.

(A Tylor-i , survival”-fogalom tovabbgondolésa: ,, sztratigrafia’.)




"Methode der Ethnologi€’: megjelenteti az etnol gia es6 modszertani kézikonyvét, amiben
szembedllitja az evollcids elméetet a torténetiséggel (in Heldelberg).

Az irott forrésok hianya ellenstlyozhat6 a kultirkorok és kulturdlis emek mingségi és mennyiségi
elemzésével. Az etnologia torténeti forrasa a primitiv népek, mint amilt ,, él6 archivumai”.

GAZ: ebben a végkovetkeztetésben nem kil inbdzott az evolucionistaktol!

Graebner az interpretécios fazisrol:
a gyiijtés soran adodott dolgok (adatok?) értel mezése, tsszehasonlités, Osszevetés a kdzel és tavol
alo kultarakkal.

A kulturalis fejl 6dés problémakore:

- hogyan lehet bizonyos kulturdlis kéroket megallapitani

- pusztan formai kritériumok alapjén nem elégséges a magyarazat

- lényege, anyaga, funkcigja a fontos (Isd. fuvocso)

- mennyiség kritériuma is fontos (pl. a nyelv komplexebb, mint a hajvisel &)

d)  SCHMIDT

Schmidt a foldrajzi elterjedésen nyugvo torténeti irdnyultsagu elmélet kiteljesitéje.

A torténeti iskola kdzéppontjat Bécsbe helyezte & ® Bécs iskoldnak is nevezik.

Szaklapot inditott, intézetet alapitott, tudomanyt szervezett.

Elsdsorban elemzéseket és nyelvi-etnol6gial osztdlyozasokat irt.

Tanulményozott terlletek: ausztraliai népek nyelvei, afold csal&dtipusai, a fold népeinek és
kultaréinak rendszerezése.

Legfébb vallalkozasa: istenfogalomrdl irt 12 kotet:

| sten-fogalom fejl6dése:

az istenrol alkotott legésibb kép hordozoi a vadaszo-gytijtogeté népek

® 6k az emberiség kezdeti korszakénak kulturgjaval azonosithatok: Urkultur.
Egyistenhitiik az Urmonoteismus, vagyis az eredendd, 6si monoteizmus, vagy 6svallas.

Az ember feltéelezett els6, 6s vildgképe az isten felbukkandsahoz kothets:

nem az ember akotta meg maganak az isten alakjét, hanem sokkal inkabb , isteni revelacio” volt el6bb
az isten megmutatta magat, és megmutatta az embereknek, hogy hogyan kell benne hinnitik
® eredendé revel&cio tana.

Schmidt objektivitasa megkérdojelezheto, kovetkeztetésel tnkenyesek, elmélete tulzo, még
tanitvanyal sem kovették szegényt.

A kultarkorok torténészeit az a kritika érte, hogy mechanikusan értelmezik a kulturalis elemek egyes
korokhoz val 6 kapcsol 6dasét, szubjektivan pszichologizalnak, ugyanigy, mint az evolucionistak. A
kultarkorok elméet elavult, majd megsziint.

e LEVI-STRAUSS

L évi-Strauss mottdja a térténész alando dilemméja: minél tdbbet tanit, annal kevesebbet magyaréz
meg, minél tobbet képes megmagyarézni, anndl kevesebbet kdzol.

Szerinte a torténelem = mddszer, amit tévesen kapcsolnak dssze az ,,emberiség” fogal maval.

Nem kotheté emberhez, térgyhoz, viszont barmilyen struktdra elemei egyetlen egésszé olvasztasahoz
nélkll6zhetetlen a torténettudomény, mint modszer.

A torténelem a jelenségek megértésére val 6 torekvés kiindul Gpontja.




A Bécs iskola dltal javasolt séma a kulturék torténeti fejl 6désének |eirasara:
1. Urkultur (65, primitiv kultara)
2. Elssdleges kultarék: a) apadgi
b) anyajogu
C) totemisztikus térsadal mak.
Mésodlagos kulturak: elsédleges kulturak barmelyikének keveredésébol
Harmadlagos kulturak: az eképzelheté keveredések barmelyikét produka hatjak,
komplex keveredésii tarsadal mak.

~w

Uj demei az iskolanak:

- kontinuités kritériuma (egy kultira mennyire van jelen egy kultlrkorben)

- rokonsagi fok kritériuma (milyen tavol vannak az egyes kultirak egyméstdl tipol dgiailag)
- rétegek kronologial felvazolasa potol hatja a fejl 6dés-kutatast.

6. Boas ésiskolaja

a)  BOAS

A kultUrtorténeti iskola szemléleté& koveti, antievolucionista

Kutatasai: eszkimok, indianok, kwakiutl-ok éete; foglalkozott a kultira fogalméval és afajokkal.
Faj t kultaral

K lizd6tt a megkiilonboztetés és doitdetek ellen. Ertelmi kiil onbségek nem magyarazhatok a
bdrszinnel, de zenei tehetségben vannak genetikai eltérések. Az daitéleteknek nincs szignifikans
valsagalapja (Isd. skandinavoknak csupan 16%-a magas és szoke).

A fenti nézetek az angolszész antropol 6gusokat két taborra osztottak

(nem derdl ki, hogy mi az a két tébor).

Az evollcidt pozitivnak tekinti ® az ember fejl 6désre képes
(Isd. Spencer: az él6lények tarsadalma az egyszertitl a bonyolultig fejl dik).

Mivel magyarazhatok a populaciok kozti etérések?

- a kulturdlis kilonbségek fliggvényel, nincs kapcsolat rassz és kultlra kdzott, rasszon belUli
fenotipusok vatozatossdga miatt |ehetetlen alsdbbrendii és felsobbrendi rasszrol beszélni.
Vagyis, egyedil arészleteiben megismert kultdra szolgalhat magyarazatként a popul &ciok
kozotti kilonbségre.

Terepkutatas:
Boas: amodern terepmunka megalapozoja Amerikdban ®
szilkség van egy U modszerre az dsszehasonlitas helyett.
Vitatja, hogy egy etnoldgiai jelenség tobb, fuggetlen helyen valé felbukkanésa és fejl 6dése mindenhol
azonos volt, és ostobasagnak tartja a kulturdlis kilénbségek elhanyagolését, hiszen épp a kulturdlis
kuldnbségeknek van alapveto jel entéseguk!
Az U] modszer:
- a szokésokat részletekbe menéen tanulmanyozza
- elemzi a szokas elterjedtségét a szomszédos kulturékban.
A Kutatast végzé szaméra ez a modszer lehet6vé tenné:
- akultarérahatd kornyezeti tényezok feltarésara
- akulturét alkoto pszichol 6gial aspektusok megvil&gitéséra
- aszokas helyi torténetének kikutatasara.
Tehdt induktiv modszer, az egyes esetek gyakorisdga ad alapot az dltalanositasra.

Boassal az amerikai antropol 6gia végleges format olt.



Gondolatmenete, amely Benedict kulturdlis relativizmus eméetének alapja lesz:

- példakat hoz arra, hogy mennyire mas eredetiiek |ehetnek az egyes ma tapasztalt jelenségek,
képzetek, térgyak

- azonos kulturalis megjelenésformék més jelentéssel birnak eltéré kulturalis kbzegben

- az etnologia legfobb feladataként a kulturjel enségek kial akuldsaban szerepet jatszo pszichol égiai
folyamatok megragadasat tartotta.

b) Ruth BENEDICT

Boas-tanitvany; mive’A kultira minté’:

- A kultdranem vé etlenszeriien al dssze!

- viselkedések egységeként jelenik meg a , kultira mintgja”’

- akialakult viselkedések (patterns) a kultdra integréciojanak megeértését segitik €6

- az emberi viselkedés ad magyarézatot egy kultUra [&ezésére
(de ez leegyszertisités, mert figyelmen kivil hagyja a kultarén beluli viselkedésvéltozatokat)

- az egyen térsadalmi viselkedését akarja megérteni, de redukdl és szimplikal

- kulturdlis alakzat = egy adott kultdra integrélt formaban

- nem csak ,, primitiv kultara” van, hanem ,, primitiv kultrak” léteznek

- kulturdlis relativizmus: minden kultara tébb, mint alkotéelemeinek dsszessége, ezért a kulturdis
mintakat kell vizsgalni, megérteni csak az integralt kulturdlis alakzatot Iehet.

Més kultirék megértésének Utja:

a kulturdlis relativizmus megtanit minden més kultUratiszteletére ®
Homo sum, nihil humani a me alienim puto —

ember vagyok, semmi emberi nem idegen télem /Okori mondés/.

Etnocentrizmus:

- definicio: egy barmely kultlraval val6 azonosulés, 6nmagéban pozitiv tartalma, hiszen
alapszemélyiségiink jegyeinek kialakuldsahoz nélkil6zhetetlen: belesziiletés!

- De: hatulzo és negativ megnyilvanulasokra ad okot, elvetends

- Pozitiv oldala: szilkséges az identitéds megléte, igy tudjuk megkll 6nboztetni magunkat masoktél

- Negativ oldala: amikor nem arra haszndljuk identitasunkat, hogy magunkat megerésitsiink, hanem
arra, hogy mésokat lenézziink, csak azért, mert ,mésok” ® a pozitiv etnocentrizmus ,, beteges
etnocentrizmussa” vaik, melyet , kulturdlis betegségeknek” foghatunk fe

- Patologikus etnocentrizmus: elhomélyosult itél 6képesseg, egyenes Ut az e Gitéletekhez.
A belesziletett kultura az abszolt mérce, a hasonlitas megkérdojel ezhetetlen alapja.

- A kulturék dinamikus felfogésa segit leklizdeni az etnocentrizmus negativ megnyil vanul ésait.

A nemzeti karakter vizsgélata:
- Az adott kultdra egyes tipus-személyiségeinek meghatarozésa | ektani terminusok segitségével
- Az itéletalkotés kockazatos, mert szubjektiv Iehet, ezért csak el 6itéletmentes szeméyek alkal masak!
- az antropol 6gusok tobbsége sztereotipiak rabja, ezért objektiv eszkdzokkel kell vizsgdl bdni
(pl. projektiv tesztek (éljen az objektivitas!!)
vagy vélemeényeket kutato kérdsivek (ha ezt Hain Feri hallana...))

Kroeber Kantot idézi, mint a német nemzeti karakter leirgjat, és mint kovetendé pddét.
Kant a, népi temperamentumot” a kultirabdl és az etnikai eredetbél szarmaztatja.
Pédak a nemzeti karakter-vizsgédlatokra:

- Benedict (Japén, Thaifold)

- Mead (Romania, Franciaorszég, Oroszorszag)

- Lowie (Németorszag)

- Gorer (Amerika)




Roheim Géza kritizalta a nemzeti karakterol 6gidkat, hiszen félrevezets, ha bdrmeyik karaktert
dominansnak kidltjuk ki, szerinte az Un. nemzetkarakter nem is létezik (végre egy értelmes ember!).

A nemzeti karakter-vizsgalatok értékel ése:

hasznos és értékes, bar nincsenek jol kidolgozott vizsgalati technikak; altalanositasra ad alapot,
sztereotipizal, de mindennek ellenére az antropol 6gia megallapitasai rugal masak és mindig
hipotetikusak.

C) A.L.KROEBER

Német szarmazasi amerikai; Benedikt ,, kulturdlis mintak” -gondolatanak atvevéje.
Figyelme a térsadalmisag felé fordult; a kultra természete izgatta, a kultira mintaképzé tulajdonsaga

Kroebernél a szuperorganikus fogalma:

- kulturdlis mintakkal kapcsolatba hozhato (pl. néi divat —az egyén vélasztasan tul)

- szuperorganikus = kultdra, minden, ami a kulturdlis cselekvés révén val osul meg
(Spencer nél szuperorganikus = természet)

- A kultira azért lesz szuperorganikus, mert felette &1 minden természeti jel enségnek.

- Az embert az allatok folé helyezi, hiszen a kultira az emberi agy terméke, ,, specidis emberi
képesség” (» Saussure , nyelvi képesség” fogalma).

- E képesség minden mas emberi tevékenységtol megkil onboztetends, mert a kultira terméke lehet
egyéni, delehet csoportos is (micsoda érvelés, figyelitek?).

- Szétvdlasztja az ,,organikus’ és a,, tarsadalmi” jelenségeket (erre kordbban nem kerdlt sor)

- Kroeber szerint egy nagy ugras kellett a tarsadal misag felbukkanasahoz, nem fokozatos
megjelenésrdl beszél. Eppen ezért az emberiség torténelmében a csticsok, kiemelkedések jelentik a
kulturdlis alakzat |egfontosabb pontjait, pl. gérog kultara (politikai és filozéfial vonatkozéasban is).

Kroeber kritikgja:
- természet és kultura nem dlithatok szembe egyméssal!
® szociobiolégia szerint a kulturdlis és abiolégiai egy dolog két oldala
- az dlatvilagon be Ul is gyakori az 6sszehangolt és szocializalt viselkedés (etol 6gia).

7. A francia szociol6giai iskola

Emile Durkheim:
a,tarsadalmi tények” és, kollektiv képzetek” fogalmakat haszndlja a kultlra leirasara.
A tarsadalom ,, mordlis rendszer” (volt); szolidaritdsa a munkamegosztas specializal 6désaval né.

'A vallési det elemi formai’:
- az emberi gondolkodas gyokere a totemizmusban keresendd, nem a mégiaban (Erazer és Tylor)
- az etnol 0gia feladata a komplex szimbolikus kédok megfejtése
- alapvetd tarsadalmi értékek dsszpontosulnak a ritudlis tevékenységben
(pl. Kinaban az ehunyt tiszteletére rendezett ritus)
- acsalad eredete a totemizmusban keresendé
® , A totem az enyém, €s én a totemé vagyok”.

Az osztélyozas |ényegi szempontja:
- nincs primitiv személyiség, hanem olyan személyiség, hogy azonositja magét a totemdllattal
- az osztadlyozas forma flggetlen a tarsadalmi szervezettol:
egyszeriien a dolgok és a szimbolumok szimpétigjét feltéelezi ez aforma (pl. kinai horoszkép)




Az eurdpai osztalyozasi mod eltér ettdl, hiszen az hierarchikus jellegi, fugg a tarsadalmi szerkezettol.
Européban az osztalyozési méd nem hat vissza atarsadalomra, az asszociativ pszicholdgiai jelleg nem
tud érvényesiiini.

A totemizmusban semmi sincs, ami a magiara vagy az animizmusra emlékeztetne!

® atotemizmust nem el6zte meg a mégia és az animizmus.

A toteméllat kivélasztésa asszociativ Uton torténik. Ha ellentmondasba kerul a toteméllat és a val odi
természeti jelenség, akkor megjelenik a mitikus magyarazat.

Durkheim a kollektiv képzetek vizsgdlataban Wundt népl élektan-elmél etére tdmaszkodik.

Wundt szerint a,,primitiv”’ [éektanilag jelent primitivet, é nem etnolégiai szempontbdl. Kimutatja,
hogy az egyén nem lehet , hat6 oka’ atarsadalmi fejlédésnek, azért nem, mert anyelv, avallés és
szokés nem az egyén, hanem a kdzdsség alkotésai.

Dur kheim tovébbmegy:

1. semmifée kollektiv format nem lehet |&rehozni, ha nincs meg az egyéni tudat

2. az egyéni lelkek tomoriilve ranyomjék béyegiket az egyéni tudatra kolcsonhatasuk révén

3. akoallektiv képzetek altalanos torvényeinek tanulmanyozasét tizte ki célul Durkheim.

Durkheim kritikéja:

- nem veszi figyelembe azt a tényt, hogy a tudatot csak Ugy lehet megragadni, mint egyéni tudatot

- konstrukci ¢jébdl hidnyzik a személyes okségi elv, hiszen a kollektiv képzetek
visszakovetkeztethet6k a személyes oksagi elvekre.

Roheim Géza:

kozép-ausztréliai torzseket figyelt meg ®

szerinte a reinkarnaci 6s képzetek az Odipusz-komplexus df ojtasabol erednek.
Totemisztikus térsadalom: totem = nemzetfogal om.

A nemzetség egy dllatfajjal rokonsagban [évonek véli magat.



